REVISTA EL ODONTOLOGO
FORMULARIO PARA ARBITRAJE DE ARTICULOS CIENTIFICOS
http://aopan.org/revista-el-odontologo/
507-263-2060/269-1603/6614-4710

ASOCIACION ODONTOLOGICA PANAMENA

Apreciado miembro del comité editorial de la revista oficial de la Asociacién Odontolégica Panamefia,
agradecemos su colaboracion y le solicitamos utilizar el siguiente documento para hacer la evaluacion
objetiva del articulo que se le ha enviado. Publicamos articulos que tengan relacion a todos los campos
de la salud y educacion, desde una perspectiva odontolégica interdisciplinaria.

FORMATO DE EVALUACION POR PARES APLICADO: DOBLE CIEGO
Para ser llenado por el drbitro evaluador:

Nombres y Apellidos:

Numero de identificacién:

Email: ‘ Teléfonos:
Maximo titulo académico obtenido o cursando:
Afiliacién con la revista:

Lineas de investigacion de interés:

Cargos que desempefia actualmente:

*MARQUE CON UNA X LA SELECCON APROPIADA

CUMPLE OBSERVACION
CRITERIO Si No

1. Eltitulo del articulo es claro

2. Elarticulo presenta resumen
con una extension no superior
a trescientas palabras

3. Elarticulo presenta abstract
en inglésy resumo en
portugés

4. El articulo incluye palabras
clave

5. Elarticulo incluye las palabras
clave eninglés y palavras-
chave en portugués

6. Elarticulo incluye
introduccion

7. Existe relacion entre las
palabras clave y el resumen.

8. Elarticulo posee una
extension suficiente

9. Elarticuloincluye las
referencias en el formato APA



http://aopan.org/revista-el-odontologo/

10. El articulo fue pasado por un
verificador de plagio

11. El articulo se considera
original e inédito

12. La redaccioén del articulo se
considera clara y coherente

13. El contenido del articulo
respeta el derecho de autor

14. El articulo basa su contenido
en hechos y datos concretos y
reales (es demostrable).

15. El articulo presenta figuras
que apoyan su contenido

16. El articulo le ha parecido
interesante

17. El contenido del articulo le ha
parecido actual

18. El contenido del articulo
guarda relacion con el titulo

19. El articulo posee faltas
ortograficas

20. El contenido tedrico del
articulo esta fundamentado.

21. El articulo incluye la
metodologia y procedimiento
del estudio (en caso de
articulos cientificos)

22. El articulo origina otros
problemas de investigacién.

De acuerdo a su experiencia, exprese su opinidn objetiva acerca del articulo que acaba de arbitrar




CRITERIOS DE VALORACION GENERAL

Tipologia de articulos:

Marque con una equis (X) la tipologia a la que usted considera que corresponda el articulo.

Tipo 1 Articulo de Investigacion/Originales
Tipo 2 Articulo de Revision Bibliografica
Tipo 3 Ensayos

Valoracidn cualitativa:

Marque cual valoracion le da al articulo

1. Aceptado sin modificaciones (el articulo es una contribucién de impacto
e interés a la sociedad y cumple con la estructura cientifica)

2. Aceptado con ligeras modificaciones (el articulo requiere ser ajustado a
las sugerencias de los arbitros y las posturas del investigador)

3. Aceptado con profundas modificaciones (el articulo requiere una revision
profunda y sustancial para ser publicado)

4. No aceptado (el articulo no cumple la estructura de redaccion ni del
método cientifico utilizada para ser considerado como un articulo
cientifico.)

Comentarios para el editor (en caso de aprobacion sin modificaciones o de rechazo):

Comentarios para los autores (plantee de manera constructiva las correcciones que requieren el articulo o las sugerencias
para el (los) autor (es). Recuerde que la revision es doble ciego y debe ser andnima, no incluya sus datos):

FIRMA: FECHA:




